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Salvando a patria da pornografia e da subverséo: a censura de livros e revistas nos anos 1970

Douglas Attila Marcelino’ - PPG-UFRJ

Nao resta duvida de que a crescente produgdo historiografica sobre o regime militar
brasileiro, instaurado a partir de 1964, tem nos proporcionado a revelagao de caracteristicas
marcantes do mesmo, muitas delas inteiramente desconhecidas. A descoberta de questbes até
entdo obscuras ou, mesmo, o refinamento das anadlises sobre caracteristicas ja estudadas,
possibilitaram o aclaramento de alguns dos mecanismos coercitivos que foram essenciais na
concretizacao da estrutura repressiva da ditadura brasileira. Esse € o caso, para citar apenas
alguns exemplos, das revelagdes acerca da censura da imprensa, do sistema de espionagem,
da policia politica e do modelo de propaganda politica implantado, algo que, para alguns, nos
permitiria falar, até mesmo, que adentramos numa nova “fase de descobertas e revisdes”.? No
entanto, pode-se perceber ainda, no que concerne a conformacdo dos mecanismos que
compunham o “aparato repressivo” da ditadura, a existéncia de aspectos pouco esclarecidos e
que, inclusive, podem ser tdo importantes como os acima mencionados.

Isso pode ser percebido quando constatamos que a quase totalidade dos trabalhos
sobre a censura praticada no regime militar ndo atentou para uma questao importante: ha uma
diferenca de enfoque entre a censura praticada pela Divisao de Censura de Diversdes Publicas,
mais voltada para a proibicdo do era considerado atentatério a moral e aos bons costumes, e
outras formas de censura mais estritamente politicas que contavam, freqlientemente, com a
colaboracdo dos 6érgédos de informacgbes. A primeira estava restrita as chamadas “diversdes
publicas” (o teatro, o cinema, a musica, certo tipo de publicacbes e alguns géneros de
programas de TV e de radio) e, a segunda, atuava principalmente no dmbito do jornalismo
politico, inclusive no que concerne a grande imprensa. Demonstrar as diferencas entre essas
duas formas de censura, que coexistiram durante a ditadura, € um dos principais objetivos da

pesquisa que venho desenvolvendo, algo que tem sido feito, fundamentalmente, através da
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analise da censura praticada sobre livros e revistas nos anos 1970. Para isso, é importante
ressaltar as peculiaridades da DCDP e de sua atuagao durante o periodo, pois, ao contrario da
censura politica, que é tipica dos regimes autoritarios, ela ja existia muito antes da implantacao
da ditadura, possuindo determinadas caracteristicas ligadas a sua mais longa trajetéria dentro
da historia republicana brasileira.

Criada ainda nos anos 1940 para lidar com questdes de natureza moral,®> a DCDP surgiu
num periodo considerado democratico do periodo republicano para substituir um 6rgado com
conotagao tipicamente autoritaria, qual seja, o Departamento de Imprensa e Propaganda, do
Estado Novo.* Enquanto o DIP conjugava a censura de costumes com outra de caréater politico,
a DCDP deveria atuar somente no primeiro plano, retirando de um 6rgao estatal aquela ultima
prerrogativa. Assim, por mais que a censura praticada pela DCDP tenha assumido um carater
mais ideolégico durante o regime militar, ela guardava diferengas importantes da censura
politica stricto sensu que, neste periodo, passou a ser feita, ndo por um 6rgdo de carater
ostensivo, mas nos meandros do Ministério da Justiga (possivelmente pela repulsa que muitos
militares tinham de uma possivel comparacdo com o DIP). Ao contrario dessa ultima forma de
censura, feita pelo regime de modo escamoteado, pois, na maioria das vezes, ndo encontrava
respaldo consistente nem mesmo nas “leis de exceg¢ao” produzidas pelos préprios governos
militares, a censura da DCDP possuia “amparo legal” e era mais conhecida pela populagao.

Portanto, a censura de “diversbes publicas”, praticada pela DCDP, ndo era uma
especificidade do regime militar como muitos trabalhos parecem acreditar e, mais do que isso,
tinha como objetivo principal censurar o que era considerado “atentatério & moral e aos bons
costumes”. Nesse sentido, tal servico de censura estava articulado no ambito de uma espécie
de “tradicdo” que sempre amparou a censura de costumes, enveredada em torno de valores
morais conservadores ligados & prépria conformagao histérica da sociedade brasileira.’ Voltada
para a defesa dos “padrées morais tradicionais da familia”, a censura de costumes centrava-se,

desde ha muito tempo, em questdes de natureza comportamental como aquelas referidas a
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sexualidade, as mudancas no tratamento dado as mulheres, a protecao de certos valores
cristdos, enfim, a tudo aquilo mais propriamente relacionado ao plano da moralidade publica.
Nao é despropositado, alids, mencionar que havia determinadas parcelas da populagdo que
apoiavam e demandavam esse tipo de censura, até porque ela era mais conhecida, fato que
pode ser observado pelas centenas de cartas que foram encaminhadas a DCDP advogando
mais rigor censério durante os anos 1970.°

Por outro lado, a censura de costumes adquiriu especificidades durante a ditadura, pois
as discussobes relacionadas ao plano comportamental assumiram caracteristicas de natureza
politico-ideoldgica para determinados setores. Naqueles anos, as questbes referidas a defesa
da moralidade ganharam novos significados, por exemplo, para muitas entidades de carater
religioso e para grupos relacionados a corporac¢ao militar, que passaram a associar a “revolugao
de costumes” de fins dos anos 1960 a uma suposta acdo do movimento comunista
internacional. Um indicativo da importancia que a associagcdo imaginaria entre imoralidade e
subversao politica assumiu no periodo pode ser tido através da analise das missivas enviadas
por esses segmentos a DCDP nos anos 1970. Entidades como a Congregacao Mariana Sao
Gongalo, a Comunidade Catolica de Jau, o Movimento Catdlico de Promog¢ao Moral, a Agao
Catolica Diocese de Sao Carlos, a Confederagdo Nacional das Congregag¢des Marianas do
Brasil, o Centro Biblico Catdlico, a Fraternidade Eclética Espiritualista Universal, a Convencéao
Batista Brasileira, a Igreja Metodista Central em Jundiai, a Comunidade Carismatica do Parana,
a Comunidade Catdlica de Jodao Pessoa, dentre outras, sao alguns exemplos de organizagdes
religiosas que pediram mais censura a censura através de cartas e abaixo-assinados. O
mesmo, guardadas as diferengas dos discursos produzidos, foi feito por grupos como a
Associacdo Ex-Combatentes do Brasil, a Sociedade Veteranos de 32, a Associacdo de
Delegados de Policia de Sao Paulo, sem falar nas missivas de diversos militares de alta patente
e no contundente discurso difundido nos meandros do governo ditatorial por parte dos agentes

de informagdes dos 6rgdos de espionagem. Em muitos casos, tais agrupamentos procuravam
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alertar a Divisdo de Censura para a necessidade de providéncias quanto a uma suposta
ofensiva de setores subversivos nos meios de comunicagao: propagando a imoralidade para
“desfibrar a juventude”, os comunistas teriam por fito derrubar o regime existente e tomar o
poder politico.

Embora esses tipo de discurso permeasse somente alguns grupos especificos, a questao
nao pode ser desconsiderada, pois foi a partir de conviccbes semelhantes que certas
autoridades, como o ministro da Justica do governo Médici, Alfredo Buzaid, justificaram a
adocao de medidas para aumentar a vigilancia no ambito da censura de costumes. Destacando
os motivos que o levaram a promulgar o Decreto-lei que instituiu a censura prévia de livros e
revistas tidos por atentatérios a moral e aos bons costumes, Buzaid dizia que “a preocupacao
do governo consistiu em banir do mercado as publicacbes obscenas” e “proibir,
terminantemente, que os agentes do comunismo internacional se servissem do radio e da
televisdo para exercer, através de programas insidiosos, influéncia subliminar ao seio das
familias”. Para o ministro, “a campanha insidiosa dos agentes do comunismo internacional esta
em desnudar a alma no que [ela] tem de mais reservado e secreto, para dar-lhe expansdes de
liberdade (...) para pér de publico grandes dramas morais que envilecem e desonram”.’

Assim, ndo parece errdbneo supor que a censura praticada pela DCDP tenha assumido
caracteristicas de natureza politica nos anos em que os militares ocuparam o poder,
principalmente nos momentos de auge da repressao (1968-1972), haja vista o carater
ideolégico assumido por discussdes antes tipicamente relacionadas aos costumes. Por outro
lado, é de se verificar que, em determinados casos, a DCDP realmente recebeu ordens
advindas dos altos escaldes governamentais (como do ministro da Justica ou do proprio
presidente da Republica) para que interditasse obras tidas por “subversivas” ou “contrarias ao
regime politico existente”. Foi provavelmente o que aconteceu com certos setores artisticos
mais combativos, como na sabida perseguicdo as obras de alguns quadros da MPB e do

Cinema Novo, algo que fez com que a instituicdo extrapolasse arbitrariamente o dmbito de sua
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“atuacdo legal”.® Tal constatagdo, ndo obstante, ndo contradiz aquilo que vimos destacando

desde o inicio, ou seja, que havia diferencas importantes entre a censura praticada pela Divisao
de Censura e aquela outra feita as escondidas dentro do Ministério da Justica. A primeira, ainda
que tenha sido manietada para a feitura de interdi¢cdes politicas em certos momentos, voltava-
se mais fundamentalmente para as questdes referidas a moral, sendo, por isso mesmo, mais
aceita por parcelas da populacdo. Alias, ha que se ressaltar que, as concepg¢des que
associavam a “dissolucao dos costumes” a uma acdo comunista, que destacamos poucas
linhas atras, eram bastante restritas a setores especificos e que, a grande maioria das pessoas
que escreviam a DCDP pedindo mais censura, estavam preocupadas com problemas de
natureza comportamental.

E fundamental considerar que, a partir de fins dos anos 1960, certas discussées morais
ganhavam mais espago na sociedade: questdes referidas as drogas, aos direitos de certas
“‘minorias” (mulheres, homossexuais etc.), a ado¢do de novos métodos contraceptivos, a
legalizagdo do divorcio, ao uso de drogas como forma de rebeldia e a liberalizagdo sexual
demonstram o ambiente de fortes mudangas vivido naquela conjuntura, o qual esta,
certamente, relacionado com a demanda por mais censura dos setores moralmente mais
conservadores da sociedade. Dentre todas essas discussdes, aquela relativa a maior liberdade
sexual era a que mais preocupava esse tipo de pessoas, muitas delas visualizando uma
ascensao do erotismo em programas de TV (como telenovelas e programas de auditério) e em
outros setores como o cinema nacional (com a difusdo da chamada “pornochanchada”, por
exemplo). Assim, a conjugacao entre o avango dos meios de comunicagdo, especialmente a
TV, e o fenbmeno da “revolugdo de costumes”, € um aspecto que deve ser considerado para
que tenhamos uma compreensao mais refinada da demanda por mais rigor censério. E a
DCDP, embora ja existisse muito antes da implantacdo da ditadura, continuou atuando

intensamente nesse plano ao longo dos anos 1970, inclusive no que concerne a censura de
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livros e revistas tidos por “atentatérios a moral e aos bons costumes”, se diferenciando bastante
da censura estritamente politica.

Fazendo parte das atribuicbes da DCDP, a censura prévia de publicacdes foi
implementada no inicio dos anos 1970, quando Alfredo Buzaid ocupava a pasta da Justica
(1969-1974).° Porém, foi no mandato do seu sucessor, o ministro Armando Falc&o (1974-1979),
que a atividade ganhou mais consisténcia e sistematicidade, haja vista sua grande preocupacao
com o ambito da moral e dos costumes. Falcido era uma personagem de coloragdes morais
bastante conservadoras, cuja administragdo ficou marcada pela farta utilizagdo da tesoura
censoria (justamente no periodo em que se iniciava a chamada “abertura politica”), quando a
DCDP atingiu o momento de auge de suas atividades, interditando uma grande quantidade de
filmes, pecas de teatro, programas de televisao, livros, revistas etc. Por outro lado, foi também
nos anos em que Falcao ocupou o Ministério da Justica, que tivemos uma maior articulacdo da
censura politica de livros e revistas tidos por atentatérios a seguranga nacional, sendo intensa a
mobilizacdo de pessoal dentro do Ministério para atuar neste campo. Note-se, portanto, a
relacdo dessas discussdes com o que destacamos ao longo do texto: a DCDP, cabia a censura
moral que, no caso dos livros e revistas, deveria ser feita previamente, amparada num Decreto-
lei promulgado pelo ministro Buzaid; ja a censura politica dessas formas de publicacbes era
feita as escondidas pelos assessores do ministro da Justica, com base na Lei de Seguranga
Nacional. Além disso, essa Ultima, ao contrario da verificacdo prévia da DCDP, deveria ser
praticada a posteriori, algo que tornava sua feitura mais problematica devido ao desgaste
politico que a interdicdo de uma determinada publicagao ja divulgada poderia acarretar a figura
do ministro (varios livros somente nao foram proibidos, durante o mandato de Armando Falcéo,
porque ele quis evitar que a medida repressiva desse uma repercussao ainda maior ao material
tido por “subversivo”).

Cioso quanto a uma suposta propagacao da “pornografia” e da “subversdo” nos meios

de comunicagéo, Armando Falcido é uma figura importante para a compreensao da censura de
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livros e revistas praticada nos anos 1970. Durante seu mandato na pasta da Justiga, varias
medidas importantes foram adotadas nesse sentido: foi criado um “grupo de trabalho para a
analise de livros considerados obscenos e subversivos”; passaram a ser censuradas as
publicacbes estrangeiras distribuidas no pais (ficando excluidas somente as de carater
estritamente filosofico, técnico ou didatico); procurou-se intensificar a atuagdo da DCDP no
controle a exposicao de revistas eréticas em bancas de jornal; recorreu-se fartamente ao uso de
admoestacdes para coibir a veiculagdo, por parte dos responsaveis por certas publicagdes
periddicas, daquilo que era tipo por contrario aos interesses do regime etc. O estudo da censura
de livros e revistas praticada nesse periodo, portanto, tem sido um aspecto importante da minha
pesquisa, sendo essa problematica fundamental para refletirmos a respeito das diferengas entre
as censuras moral e politica praticadas durante a ditadura militar.

Ademais, dentre as centenas de missivas enviadas a DCDP pedindo mais rigor censoario,
muitas delas tinham sido anteriormente enviadas ao ministro Armando Falcao e referiam-se a
revistas e livros tidos por obscenos ou contendo uma matéria considerada imoral (publicagbes
periddicas como Ele e ela, Manchete, Status, Photo, Homem, Festa, por exemplo, eram muito
visadas). Paralelamente a discussdo sobre uma suposta ascensdo da imoralidade em
programas de televisdo e quanto a difusdo da pornografia no cinema nacional, essa parecia ser
uma questdo candente para os setores preocupados com a censura em fins dos aos 1970,
sobretudo no que concerne a exposicado de revistas eréticas em bancas de jornal. Assim, a
atuacdo de uma personagem como Falcdo aparecia, para muitas pessoas mais conservadoras,
como uma oportunidade sui generis de combater energicamente a suposta imoralidade
existente nesses meios, algo que estimulava o envio de missivas congratulando-se com sua
intensa atividade como “guardido dos bons costumes”. Através da andlise dessas cartas
encaminhadas a DCDP, portanto, venho procurando refletir, nAo somente sobre a demanda por

mais censura, mas também sobre a imagem que muitas dessas pessoas faziam de
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personagens como o ministro Falcdo, particularmente no que diz respeito a sua luta travada

contra uma suposta imoralidade veiculada nos livros e revistas publicados naquela conjuntura.
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