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Presentes opostos: escritas de si e historia da historiografia
em tempos de ditadura (1968/1979)

RAPHAEL GUILHERME DE CARVALHO

Introducéo

Em 2002, durante as comemoracdes do centenario de Sérgio Buarque de Holanda (1902-
1982), Alcir Pécora (IEL/Unicamp) registrou o seguinte depoimento sobre o0 homenageado, em
comparacdo com Gilberto Freyre (1900-1987):

Nos anos 70, era comum apresentarem-se graves reparos a suas ideias, sintetizadas
preferencialmente no tépico da cordialidade brasileira. Elas tanto mascarariam,
internamente, as contradicGes dos interesses de classes, quanto, externamente, a
ruptura radical entre o Brasil e a antiga metropole portuguesa, na passagem da
condigdo de colbnia para a de pais independente. [...] E se ele nunca chegou a ser
despachado para as mesmas fossas infernais em que ardia Gilberto Freyre,
desqualificado como idedlogo do conservadorismo oligarquico, ndo sera exagero
afirmar que andou pelas redondezas (PECORA, 2002: 21).

Essa memdria contemporanea, envolvendo Buarque de Holanda e Gilberto Freyre nos
tempos mais duros do regime militar, é recorrente em boa parte da geracdo atual de
historiadores, que obteve sua formacéo intelectual entre os anos de 1980 e 1990. Ao inaugurar
em 2012 a Sérgio Buarque de Holanda Chair of Brazilian Studies, na Universidade Livre de
Berlim, Jurandir Malerba rememorou o papel das leituras buarqueanas em sua formagao, nos
anos 1990, quando da “redescoberta” do autor, na esteira recep¢ao da “nova historia” francesa
no pais. Antes disso, Malerba afirma, os “marxistas da vulgata” teriam preterido a validade de
suas contribuigdes na universidade brasileira (MALERBA, 2012: 12).

O mesmo movimento assinalado por Malerba, de recepcéo dos novos objetos, fontes e
abordagens, favoreceu também a reabilitacdo do legado freyreano, situado por Laura de Mello
e Souza na génese da tradicdo de historia da cultura no Brasil: “antes de toda a produgdo
historiogréfica contemporanea, centrada na questdo das mentalidades e da cultura, [Freyre]
mostrou-nos que os tempos da vida sdo objetos da historia tanto quanto suas variantes ou como
0 préprio ecimeno” (SOUZA, 1998: 29). Se Freyre, por conceder o protagonismo do método
aantropologia, frequentava tdo-somente o rol dos “precursores” da histdria cultural nos tropicos,
0 lugar da obra de Buarque de Holanda se distinguia como “a propria criagdo de uma historia
da cultura no Brasil” (SOUZA, 1998: 23).



>< 'HISTORIA
{W s RARIO . ol el
wn .Illl .h.lll

Os depoimentos de Pécora e Malerba,* em ocasifes comemorativas e de homenagem,
apontam (para ficarmos apenas isso) a evolugdo da memoria de Freyre e Buarque de Holanda,
entre 1970 e a atualidade, principalmente na disciplina historica. N&o difere o procedimento de
Laura de Mello e Souza, pois que o texto de historiografia também acrescenta sua camada a
histéria da memoria (RICEUR, 1998: 27).

Combates pela memoria

A base dessa imagem de oposicao entre Freyre e de Buarque de Holanda — na disciplina
historica e até certo ponto na memoria coletiva — esta o cruzamento das avalia¢fes criticas da
incipiente histdria da historiografia dos anos 1970 e das escritas de si dos historiadores como
defesas (autbnomas e divergentes) de seus legados. Isto, sob o peso do contexto politico, quando
a “critica ideoldgica” se transformava em critério determinante da avaliagdo das obras
historiograficas do passado. Estava em jogo o estatuto de seus nomes (SCHLANGER, 1992:
297-298) ou o devir de suas posi¢cdes na memaria disciplinar e coletiva (MULLER, 2005).2

Esse recurso era menos evidente no caso de Buarque de Holanda, mas imediatamente
ligado as quest@es politicas daquele tempo; abertamente assumido e ja de longa data no caso de
Freyre — 0 autor, personagem de si mesmo, segundo Benzaquen (ARAUJO, 1994: 189), ou um
processo de self-fashioning, segundo Pallares-Burke (2005: 26) — mas, nos anos 1960 e 1970,
uma repeticao (estratagema memorial por exceléncia), uma repeticao das narrativas de si, agora
requentadas diante das pressdes politicas, da percepcao de um “silenciamento” de suas ideias,
segundo o préprio autor (FREYRE, 2001 [1979]: 245-246) — da angustia do esquecimento,

talvez.

Ambos possuem numerosas entrevistas, correspondéncia, diario, esbocos
autobiograficos, prefacios etc. Contudo, restrinjo a analise, nessa apresentacao, aqueles escritos
em primeira pessoa que procuraram interferir mais diretamente na definicdo das suas

identidades intelectuais e, por extensdo, nas memorias disciplinares. Em 1968, Freyre publica

! Ver também Vainfas (2010:557), na edi¢do de 50 anos de Vis&o do Paraiso: “o senso comum acabou embolando
os dois autores, embora Freyre tenha sido apoiante do regime, ao contrario de Sérgio Buarque, critico assumido”.
2 Bertrand Miiller demonstra como a memoria disciplinar “consolida retratos”, “distribui as fundagdes” e “assegura
a posteridade” de uns e ndo de outros autores nos distintos campos de saberes. Seus suportes sdo, entre outros,
especialmente as escritas de si — memdrias, autobiografias, correspondéncias e afins (MULLER, 2005: 198). Ver
também, sobre memorias disciplinares, GUIMARAES, 2005; TURIN, 2013; NICOLAZZI, 2014.
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o livro Como e porque sou e ndo sou sociélogo, em que delimita sua identidade intelectual em
funcdo da situagdo do campo da sociologia — também comenta o estatuto dos oficios de
antropologo e de historiador, coisas que ele igualmente afirma ser e ndo ser, arrogando para si,
afinal, uma identidade primeira de escritor, ensaista (FREYRE, 1968). De 1979 é a coletanea
de artigos de Buargue de Holanda, Tentativas de Mitologia, que entendo e defendi como sua
autobiografia intelectual (CARVALHO, 2017). A critica historiogréfica, principal matéria da
antologia, € precedida de um ensaio de autocompreensdo que revisita a heranga modernista
como singularidade de sua identidade de historiador,® afirmada como, dentre outras atividades
intelectuais, sua “vocag¢ao principal”.

O recurso a primeira pessoa em Freyre e Buarque de Holanda, nos anos em tela,
obedecia a alguns condicionamentos, seja do contexto das lutas politicas e de construgdo de
memodrias (NAPOLITANO, 2014; REIS FILHO, 2015),* seja da trajetoria em decadéncia ou da
autoridade espiritual contestada (MICELI, 2001: 85). No caso do autor de Raizes do Brasil, a
ameaca da critica na historia da historiografia, que, principalmente com Carlos Guilherme Mota
(1977), o aproximava agora de Freyre; a perspectiva do esquecimento, no caso do autor de Casa
Grande & Senzala, diante da critica advinda ja dos anos 1950, no campo da sociologia, agora
retomada e socialmente difundida, em funcdo principalmente do comprometimento do autor
com o regime autoritario no Brasil e o colonialismo em Portugal. Um indicio dessas pressoes,
a epigrafe de Freyre ao livro Como e porque: “on me combat, donc je suis”, tomada do escritor

André Gide (1869-1951). Trata-se, ao que tudo indica, de combates francos pela memodria.

3 A “identidade do historiador”, segundo Francisco Falcon, é constituida a partir de dois polos complementares,
entre o sujeito e seus pares: a autoconsciéncia do historiador, isto é, a intencdo de produzir trabalhos histdricos e
o0 reconhecimento dos canones da disciplina pela comunidade de interesse. Encontramos em Falcon também a
enunciagdo de um problema, manifesto na tdpica que opde tradicdo e inovagdo, relativamente a historiografia
brasileira: a convivéncia conflituosa, nos anos 1960 e 1970, as vezes no mesmo lugar institucional, de identidades
de historiador diversas (FALCON, 1996:10-13).

4 Desde meados da década de 1970, ganhava espago uma histéria do tempo presente e da historiografia (ROUSSO,
2012), assim como os estudos sobre autobiografia (STAROBINSKI, [1970], 2000; GUSDOREF, 1975; LEJEUNE,
1975). Para Marcos Napolitano, a literatura e a memdria serviam, no Brasil, de veiculo de expressdo privilegiado
da experiéncia de uma realidade multifacetada (NAPOLITANO, 2014, p. 223). Eram o caso dos livros de
memérias do exilio e da repressdo politica, como Em camara lenta (1977), de Renato Tapajés, O que € isso,
companheiro? (1979), de Fernando Gabeira, ou Os Carbonarios (1980), de Alfredo Sirkis. Além dessa “literatura
do testemunho”, também o “romance de resisténcia”, como Lavoura Arcaica (1976), de Raduan Nassar, e Reflexos
do Baile (1976), de Antonio Callado (FRANCO, 2003, pp. 355-374; BASTOS, pp. 163-179). Entre historiadores
e outros intelectuais contemporaneos de Freyre e Buarque de Holanda, temos, por exemplo, as memorias de Nelson
Werneck Sodré (1911-1999), Memdrias de um escritor (1970), de Fernando de Azevedo (1894-1974), Historia de
minha vida (1971), ou de Afonso Arinos de Melo Franco (1905-1990), Alto Mar/Maralto (1976).
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Histdria da historiografia nos anos 1970

Antonio Candido definiu em 1978 como “tempo do contra” o clima predominante na
universidade daquela década. Ele falava aos estudantes da USP sobre a importancia dessa fase
para em seguida entrar na questdo democréatica, caminho para a igualdade (CANDIDO, 2002:
375). Estavam também presentes ao encontro alguns professores da casa: entre eles, “o Unico
de gravata”, mas de “palet6 vermelho”, Buarque de Holanda, e o jovem Carlos Guilherme Mota,
autor de um livro “exageradamente do contra” (Candido se referia a ldeologia da cultura
brasileira, de Mota, 1977). Nessa intervencao, destaco a intermediacdo efetuada por Antonio
Candido: “este livro ¢ muito mais da geragcdo dos senhores alunos do que de nds, velhos
professores” (CANDIDO, 2002: 379).

Mota ndo questionava, como se tem feito hoje, do ponto de vista da meméria disciplinar,
0 canon historiogréafico fixado por Antonio Candido no prefacio a quinta edi¢cdo de Raizes do
Brasil (1969). E, ao contrario, um de seus pontos de apoio, ao lado de Dante Moreira Leite, “O
carater nacional brasileiro” (1969). Junto de Florestan Fernandes, Candido ficava situado por
Mota como o elo entre os catedraticos e os novos professores da USP. Todavia, se Candido
considerava Raizes do Brasil como a obra excepcional dos anos 1930, Mota conferia posi¢éo
de centralidade a Caio Prado Junior, que teria “ultrapassado o momento”. Mota seguia a analise
de Moreira Leite, dizendo que Raizes do Brasil descrevia intuitivamente o brasileiro de classe
alta, e por isso estava muito proximo do “saudosismo aristocratico” que embalava Casa Grande
& Senzala, de cuja obra, dizia ainda Mota, a critica recente apontava o ocultamento das tensdes
raciais na valorizacdo dos tragos mesticos da populacao brasileira (MOTA, 1977: 29). Ambos
0s ensaios, Raizes do Brasil e Casa-Grande & Senzala, em sua visdo, eram, representantes da
ideologia das oligarquias regionais, ressentidas com a revolugéo de 1930. Contudo, de Buarque
de Holanda se ressalvava a trajetdria posterior, com Visdo do Paraiso, considerada obra de
historiador.

A “critica das ideologias” em historiografia se realizava no perimetro de influéncia da
chamada “Escola Paulista de Sociologia” (ARRUDA, 1994). A “historiografia engajada” dos
70, fruto praticamente da mesma agenda, procurava examinar as lutas ideoldgicas decorrentes
da integracdo do Brasil na economia capitalista, através de um revisionismo do pensamento
histdrico e social produzido até entdo (FERREIRA, 2011: 329). Mota entendia que agora,

acentuada a curva descendente da trajetoria freyreana, que assumia nitidamente feicdo
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conservadora, se tornara possivel a avaliacdo critica de sua concep¢do de cultura brasileira.
Contudo, as objecdes a Freyre ja vinham dos anos 1940 e 1950, quando da constitui¢cdo do
campo disciplinar da sociologia, bem como da discussdo sobre o projeto de modernidade e
democracia brasileira. Um exemplo, as criticas de Otavio lanni na recep¢do da segunda edi¢do
de Sociologia: introducdo ao estudo de seus principios (1957), de Freyre, sintoma do que
Simone Meucci caracterizou como um confronto entre as posi¢des do pensamento conservador
da sociologia de Freyre (ligada ao culturalismo histérico alemao, como ciéncia do particular)
e 0 pensamento progressista da sociologia cientifica (de categorias universalizantes), que, desde
0s principais postos académicos, praticava severa vigilancia das regras do campo (MEUCCI,
2006: 279).

Essas questbes do chamado marxismo cientifico chegavam um pouco mais tarde a
historiografia, nos anos 1970, talvez por se tratar de disciplina de mais longa tradicdo. De
acordo com a importante analise da situacdo do campo historiografico por J. R. do Amaral Lapa,
que tomava como pardmetro o “progresso da sociologia”, o momento politico pds-1964
estimulava o reexame da historiografia.

A obra dos cientistas sociais formados pela Universidade de Sdo Paulo significou
uma abertura consideravel para a historiografia brasileira, particularmente na
medida de suas implicacGes, pois ela ofereceu ao historiador entre outras motivacfes
a revalorizacao historica do século XIX brasileiro, repensado em diferentes temas
como [...] a insercdo do Brasil no processo evolutivo do capitalismo internacional
etc. Esse repensar foi feito, por sua vez, em termos estruturais e com a preocupacio
de conhecer menos a realidade histdrica sensivel e mais a inteligivel, bem como
também, na maioria dos casos, de estabelecer a origem e as condicionantes

conjunturais responsaveis pelo rumo tomado pela revolucdo brasileira neste século
(LAPA, 1976: 32-33).

Dada a urgéncia de critica do poder vigente, e para superar “o carater repetitivo do
modelo perfis e obras mais significantes”, 0 novo programa da historia da historiografia
brasileira, segundo Amaral Lapa, era a revisdo critica dos seus idolos e dos seus mitos (LAPA,
1976: 190).

Freyre e Buarque de Holanda: presentes opostos

N&o era sem proposito que a autoavaliacdo de Sociologia ocupasse a introducdo de

Como e porque, no que tocava sobremaneira as “politicas do campo” (GUIMARAES, 2005:



>< 'HISTORIA
{W s RARIO . ol el
wn .Illl .h.lll

34).> Dizia Freyre que Sociologia escandalizava os colegas mais “totalitariamente
sociologistas” (FREYRE, 1968: 29), que 0 acusavam de “literatice”, por, segundo ele, dispensar
atencdo as biografias ou autobiografias (Ordem e Progresso, 1957, se utiliza, em especial,
dessas fontes). Para Freyre, 0 marxismo era representado, nos estudos sociol6gicos, por Caio
Prado, Florestan e discipulos, dentre eles “o espirito faccioso” de Ianni (FREYRE, 1968: 32).
Ademais, Freyre se dedica, em Como e porque, a apontar suas contribuicdes para as ciéncias
sociais, com base sobremaneira na boa recepcdo de suas ideias no exterior, na Franga,

notadamente.

As paginas que se seguem, 0 autor admite, desde logo, serem, varias delas,
prejudicadas por um personalismo por vezes petulante e até vizinho do que um critico
mais severo possa considerar tendéncia a autoglorificacdo. Essa autoglorificacao,
através de exageros em reclamar o autor para si, e para o Brasil, antecipagdes em
estudos sociais [...] quando melhor seria que ele deixasse o cuidado de reconhecé-
las exclusivamente a pensadores, cientistas sociais e criticos literarios e de ideias,
estrangeiros. Os quais [...] ndo tém faltado a este autor brasileiro com esse
reconhecimento (FREYRE, 1968: 36).

Freyre comentava os atagues “simplistas e intolerantes™ a ele dirigidos por “certas alas”
do comunismo no Brasil e em Portugal, o que nédo Ihe representava novidade, pois que havia
experimentado algo semelhante “nos dias de maior esplendor desse outro sistema fechado” que
era o fascismo (FREYRE, 1968: 33). Vimos que Freyre lutava explicitamente contra o que
entendia por um processo silenciamento de suas ideias. Mas, dizia, enquanto o Brasil se
mantivesse “um pais mais ou menos democratico” (como ele o considerava em 1968), e ndo se
tornasse “totalitario” (comunista, leia-se), a criatividade e a inovagdo em sociologia teriam
espaco (FREYRE, 1968: 40). Da oposigdo a Vargas a aprovacdo da ditadura militar, do |

Congresso Afro-brasileiro (1934) ao “lusotropicalismo”, se dizia, agora, um “revolucionario

5 Como e porque foi estudado recentemente por Carlos Vieira de Faria, em um livro sobre novas leituras, pos-
coloniais, de Freyre em Portugal: “Ao escrever Como e porque sou e ndo sou socidlogo, Gilberto Freyre perfila-
se como um dos raros autores e cientistas que abriu as portas de sua oficina e revelou as intui¢cdes e as ferramentas
mentais utilizadas na configurag@o de seu modelo epistemologico” (FARIA, 2015: 94). No entanto, Faria parece
ceder a “seducdo” freyreana ao propor uma leitura das caracteristicas fundadoras do pensamento do jovem Freyre
através de Como e porque, o que embaralha temporalidades distintas da trajetéria do escritor pernambucano.
Talvez dai o autor afirmar que o livro de 1968 possua uma “dimensdo quase autobiografica e memorial” (FARIA,
2015: 94, grifo meu), quando a autobiografia me parece a propria razéo de ser do livro, no esforco de delimitacéo
de sua identidade intelectual nas humanidades. Mais ou menos como questionava, antes, Elide Rugai Bastos:
“Fiquei intrigada com a preocupagao de Gilberto em definir-se — sou e ndo sou sociélogo — no caso, em um texto
publicado 35 anos depois do lancamento de Casa-grande & Senzala, livro que o consagrou como intérprete do
Brasil. [...] Entre os muitissimos gilbertos, o soci6logo encontraria um lugar especial? Os outros “gilbertos”
anulariam a possibilidade de vé-lo como soci6logo?” (BASTOS, 2009: 164).
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conservador” ou, ainda, um “anarquista”, pela manutencdo de sua independéncia politica e
institucional (BURKE; PALLARES-BURKE, 2009: 196). Seja como for, alertam Burke e
Pallares-Burke, ndo convém ler toda sua vida intelectual em funcdo de sua ultima fase
(BURKE; PALLARES-BURKE, 2009: 196).

Se em Como e porque ndo se veem criticas diretas de Freyre a Buarque de Holanda, nas
Tentativas de Mitologia desse Ultimo se encontram rememoradas as principais de suas reservas
a Freyre, produzidas originalmente em fins dos anos 1940. A critica mais notdria ao escritor
pernambucano dizia do “método impressionista de Freyre enquanto historiador” (HOLANDA,
1979: 113). A trilogia freyreana da “Sociedade Patriarcal” possuia, de acordo com Buarque de
Holanda, “uma ordem tao velada quanto inflexivel, como a que rege os progressos biologicos”
(HOLANDA, 1979: 100). No fundo, ainda palavras de Buarque de Holanda, tal interpretacédo
embalava o “sentido francamente apologético da obra colonizadora de Portugal” (HOLANDA,
1979: 113). Os artigos sdo contemporaneos da revisao radical de Raizes do Brasil em 1948,
quando o autor procurava tomar distancia do organicismo e também de Freyre, cujas mencgdes,
inclusive o prefacio de autoria do pernambucano, desaparecem em segunda edi¢do (ROCHA,
2012:19-39). Essas discriminagdes eram agora por ele rememoradas justo quando se fazia com
frequéncia aproximar, na esteira da mesma critica, os intérpretes do Brasil (GOMES, 2010:
292).

A construcdo da identidade intelectual buarqueana se definia, assim, na antologia de
1979, muito em oposicédo a alguns contemporaneos de geracéo, principalmente Oliveira Vianna
(1883-1951) e Freyre.

Tendo sido discipulo de Alberto Torres, [Oliveira Vianna] partilnava com o pensador
fluminense de um pronunciado pendor para os regimes politicos autoritarios ou
destituidos de base popular. Acabara aplaudindo até mesmo o golpe de Estado de
1937, que ndo tinha cabida nas previsdes do mestre, além de identificar-se de corpo
e alma com todo o sistema entdo instaurado, que dele recebera colaboracao solicita
e prestigiosa. Depois dos acontecimentos de nossa histdria mais recente, quando o
poder arbitrario de um Estado policial-militar ganhou adeptos justamente entre
muitos dos que outrora condenaram o longo consulado getuliano [Gilberto Freyre],
apelando para razdes éticas ou juridicas, j& ndo ha muito sentido naqueles debates
de acentuado sabor maniqueista, que costumavam proliferar, j& h& trinta e quarenta
anos, sobre tal periodo da vida nacional (HOLANDA, 1979: 11).

A angulacdo politica da critica de Buarque de Holanda a Freyre, expressa nesse excerto

da “Apresentagdo” das Tentativas de Mitologia, contém, entdo, uma reprovacdo da
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concordancia de Freyre com o regime militar e, indiretamente, um posicionamento, abundante
em outros materiais, de Buarque de Holanda contra a ditadura.®

Escritas de si, portanto, distintas em suas particularidades, mas que, estreitamente
ligadas ao contexto politico, se serviam de estratagemas memoriais diante das criticas a que se
viam submetidos os autores, ameacadas de certa forma as suas posi¢des nos campos de saberes.
Freyre desde cedo produziu abundante escrita em primeira pessoa, inclusive se lembrarmos que
Casa Grande & Senzala se quis um livro autobiografico, ou “um trabalho sobre a memoria
contra o esquecimento”, no dizer de Nicolazzi (2011:451). Enquanto o historiador paulista se
esforcava por, em meio a autocritica, recontextualizar sua interpretacdo do Brasil, apés a edicédo
definitiva se servindo de estratégias memoriais, de modo a oferecer seu legado para o projeto
da redemocratizacdo (CARVALHO, 2017), Freyre, que alegava nunca realizar a autocritica
(FREYRE, 1968: 23), ndo apenas reafirmava como agora, nos anos 1960 e 1970,
instrumentalizava sua interpretacdo do Brasil na ideologia do assim chamado luso-tropicalismo,
em defesa do legado da colonizagdo portuguesa.

Havia, contudo, entre ambas as escritas de si, um importante ponto de convergéncia. Se
Freyre se considerava antes de tudo escritor e, mesmo diante da critica ao estilo literério,
plenamente assumia o ensaio como particularidade de uma obra autorreflexiva, o autor de
Raizes do Brasil reivindicava a heranga modernista na sua escrita da historia. Freyre e Buarque
de Holanda pareciam se aproximar, portanto, ao ressaltarem um traco singular dos historiadores
de sua geracdo, a forma ensaistica de escrita da historia. Sobre o tema, Buarque de Holanda
polemizou energicamente com Mota ao longo da década, contra a pretensdo a uma linguagem
plenamente cientifica, e concluindo que “historia ndo € género literario”, mas que os recursos
de estilo servem para “melhor transmitir a complexidade do real” (HOLANDA, [1973] 2011:
433: MOTA, [1977] 2010).

A pretexto de concluir

6 Esse posicionamento, tal como consolidado na meméria coletiva, também merece ser historicizado. Buarque de
Holanda ndo foi exatamente incomodado pelos militares. Em 1965, voltava do exterior dizendo, a crer em
reportagem de O Globo (25 abr. 1965, p. 12 [Siarq — Fundo SBH, Pt 116], que apés a “Revolugdo de 1964 havia
sido despertado o interesse pelo Brasil entre os norte-americanos. Convidado pelos militares a falar na Escola
Superior de Guerra (ESG), em 1967, fez, porém, a autocritica de Raizes do Brasil, diante dos riscos a que a situacdo
0 expunha. Em 1969 se aposentou voluntariamente, em solidariedade aos professores, estes sim, afastados da USP.
Se Do Império a Republica representa, como apontou Maria Odila Dias (1994: 273), a sua forma de resisténcia a
ditadura, uma militincia mais enfatica, critica da “abertura a conta-gotas”, veremos somente, a rigor, a partir de
1978, com a fundagdo e a vice-presidéncia do Centro Brasil Democratico (Cebrade), encabegado por Oscar
Niemeyer (1907-2012).
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“Ensaista, sim, mas ainda historiador”, dizia Braudel (2002: 1077) de Freyre, em razéo
do recurso a abundante documentacao historica no ensaio (citado por NICOLAZZI, 2011: 436).
Freyre tem sido melhor visto e recebido atualmente, segundo seus bidgrafos e demais estudiosos
contemporaneos, como historiador (sociocultural ou antropologo historico) (PALLARES-
BURKE, 2005; BURKE e PALLARES-BURKE, 2009; GIUCCI e LARRETA, 2007,
NICOLAZZI, 2011).” Tem se observado, por exemplo, que, embora a reiterada filiagdo a
antropologia de Franz Boas (1858-1942), Freyre era, desde antes, iniciado nas praticas
historiograficas com a dissertacdo defendida em Columbia, em 1922, sobre “A vida social no
Brasil em meados do XIX” (1922; 1964), orientado por Wiliam Shephered (1871-1934)
(PALLARES-BURKE, 2005: 299-300; NICOLAZZI, 2011: 437).

As diversas biografias de Gilberto Freyre e 0s inumeraveis estudos da seara buarqueana
com frequéncia investem em analises das relagdes entre os autores da geracdo de 30 na memoria
histdrica e particularmente na memoria da historia. Em biografia intelectual de Freyre, Vamireh
Chacon (1993) chega a afirmar, por exemplo, que quem desejasse desmitificar Gilberto Freyre,
gue o mesmo fizesse com Buarque de Holanda, de quem apontava o problema da apropriagéo
das ideias de Carl Schmitt (1888-1985) a base do homem cordial. A critica atual de Buarque de
Holanda, materializada na edicdo critica e comemorativa dos 80 anos de Raizes do Brasil
(2016), pouco dialoga com aquelas abertas ha quatro décadas pela geracdo de 70 de
historiadores da historiografia. De todo modo, algumas delas tém sido reabertas, em chave mais
sofisticada, quando o estagio da fortuna critica, mais as novas condi¢@es do campo, talvez
também a crise politica, a estimulam.

Enfim, esta comunicacdo, tecendo algumas relacBes entre memoria, historiografia e
tempo presente no Brasil, procurou assinalar um esforco inicial — ou uma proposta, longe de
apresentar novidades e conclusdes acabadas — de historicizacdo das escritas de si dos
historiadores e outros intelectuais brasileiros em tempos entre o recrudescimento do regime

militar e inicio da abertura democratica, tempos de amplo processo de reordenamento memorial

" Ambos, a despeito da atencdo aqui dedicada a historia da historiografia, possuem seus lugares na tradicdo e na
histéria do chamado pensamento social brasileiro (BASTOS, 2009; GOMES, 2010). Nos anos 1990, em grande
medida a partir do trabalho de Benzaquen, também de Elide Rugai Bastos, Luiz Werneck Vianna ou Wanderley
Guilherme dos Santos, os intérpretes do Brasil, Freyre especialmente, voltam a cena nas analises em ciéncias
sociais. Para um balango importante do periodo: OLIVEIRA, 1999.
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diante das lutas politicas (REIS FILHO, 2015: 245). Dito de outro modo, uma tentativa de

correlacdo entre histéria do tempo presente e da historiografia brasileira.
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