>< HISTORIA
s NACIONAL CONTRA 0S PRECONCEITOS:

>< HISTORIA E DEMOCRACIA

\%#Illl’uh.lls

“DOMINIO” E “POSSE” II*: COLONOS, INDIOS E NEGROS NAS FRONTEIRAS
COLONIAIS DO CABO NORTE (1700-1750)

RAFAEL ALE ROCHA*

Introducéo

Entre fins do século XVII e inicio do século XVIII as coroas de Portugal e Franca
iniciaram negociacdes para solucionar, pela via diplomatica, os conflitos fronteiricos
existente na regido conhecida como Cabo Norte (Amapd) desde meados do século XVII.
Grosso modo, os debates, que envolveram embaixadores e diplomatas de ambas as
coroas, disputavam a foz do rio Amazonas e se valiam dos antecedentes historicos para
provar, a favor de seus respectivos impérios coloniais, a pioneira presenca e ocupacao
efetiva da regido contestada. Em sintese, as negociacdes resultaram nos tratados de 1700,
1701 e 1713. Os dois primeiros consolidaram o Cabo Norte como uma &rea neutra. O
ultimo, assinados na cidade holandesa de Utrecht, cediam de uma vez por toda a regido
ao império portugués e, dentre outras questdes, proibiam estabelecimento de relacdes
comerciais entre 0 Maranhdo e Grao-Pard (grosso modo, a Amazodnia Portuguesa) e
Caiena (REIS, 1993: 102-118). Durante os debates que resultaram no tratado de 1700,
num memorial que visava responder a uma tréplica de um embaixador francés, o
conselheiro Rogue Monteiro Paim apresentou 0 que, a nosso ver, veio a ser a base das

argumenta(;()es portuguesas nessa e em outras contendas de mesma natureza:

O dominio e a posse tem suas diferengas, que se unem em um s6 sentido. O dominio
requer titulo, e ndo pode haver mais justo que o que tem a Coroa de Portugal em todas
as terras do Brasil, nas quais se compreende sempre o Maranhdo, como fica dito e
adiante se mostrara. A posse consiste no animo e no fato com que se possui, e esta teve
sempre igualmente no mesmo Estado do Brasil esta Coroa, mostrando-se o &nimo de
possuir pela incessante diligéncia com que foi descobrindo e povoando terras, e

domesticando 0s gentios, e exercitando a posse pelos mesmos atos com que tinha

1 Esse artigo corresponde a segunda parte de um estudo sobre as relagdes fronteiricas entre o Estado do
Maranhdo e Grao-Para e Caiena durante a primeira metade do século XVIII. A primeira parte corresponde
ao artigo “Dominio” e “posse”: as fronteiras coloniais de Portugal e Fran¢a no Cabo Norte (ROCHA,
2017).
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adquirido o dominio, pondo marcos e fazendo divisGes das mesmas terras, doando umas
e senhoreando todas; estimando e procurando sobretudo a reducdo das almas dos
mesmos gentios ao grémio da igreja, e fundando sempre sobre esta obrigacéo do zelo da
fé e da salvacdo das almas os primeiros mais fortes e seguros alicerces das suas
fortalezas (apud REIS, 1993: 111-112).

Ou seja, além da expedicdo de titulos ou diplomas legais que conferiam um
estatuto juridico aos territérios coloniais (Estado do Brasil ou do Maranhéo e Gréo-Par4,
capitanias reais ou donatariais, entre outros), matéria que abordamos em outro estudo?, a
ocupacdo efetiva, através da catequese catolica daquela populacdo preexistente — o
indigena —, era essencial. Grosso modo, como afirmamos no estudo referido, o processo
de consolidacdo do territorio colonial portugués naquela parte da América, portanto,
dependia de determinadas variaveis: a politica imperial portuguesa no globo; o delicado
equilibrio de poder entre as poténcias europeias no continente e em seus respectivos
impérios coloniais; as politicas indigenas e indigenistas praticadas pelos diversos grupos
indigenas e pelas referidas poténcias coloniais europeias; e 0s interesses de e as acfes
adotadas por diversos outros grupos ou individuos que habitavam as proximidades do rio
Amazonas (negros, mesticos, portugueses, franceses, espanhois, holandeses,
missionarios, entre outros). Visto que ja abordamos as duas primeiras variaveis no estudo
supramencionado, no presente artigo trataremos das outras duas.

Em sintese, a hipdtese que apresentamos afirma que o desenvolvimento
socioeconbémico das duas partes, o Estado do Maranhdo e Grao-Para e Caiena,
corresponderam a politicas indigenistas diferenciadas. Nesse sentido, por um lado, o
manejo da mao de obra indigena era prioridade para as politicas portuguesas na
Amazo0nia, o que explica o apareco pela consolidacéo de aldeamentos missionarios e das
expedigoes de “entradas” — operacdes nas quais uma tropa, teoricamente com a assisténcia
de um missionario, realizava descimentos (mdo de obra indigena livre alocada nos
aldeamentos missionarios), resgates e/ou guerras justas (mao de obra indigena escrava).
Por outro lado, Caiena estava assentada no uso da forca de trabalho do escravo negro,
preferindo, no que se refere a politica indigenista, o estabelecimento de relagOes

2 Citado na nota 1.
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comerciais — principalmente os resgates — com os indigenas. Diante dessas diferentes
politicas, acreditamos que alguns grupos indigenas habitantes do Cabo Norte e arredores,
especialmente os aruds, preferiram a alianca comercial com os franceses do que o
assentamento em aldeamentos sedentérios organizados pelos missionarios portugueses.
Assim sendo, visto que a alianca com o indigena era essencial para a “posse” ou
consolidacdo do territorio colonial, nos termos do pensamento de Roque Monteiro Paim
acima transcrito, portugueses e franceses deflagraram uma verdadeira disputa pela

amizade do amerindio.

Fronteiras fluidas

Entre as décadas de 20 e 30 do século XVIII os governadores do Estado do
Maranh&o e Grdo-Para e de Caiena trocaram uma série de correspondéncia visando sanar
alguns conflitos e estabelecer boas relacfes entre ambas as colonias. Dentre outros, um
problema preocupava as autoridades: o constante desrespeito, por parte de colonos
portugueses, colonos franceses, indios e negros, da fronteira estabelecida entre os dois
territorios coloniais pelo tratado de Utrecht assinado em 1713 — o rio Oiapoque ou Vicente
Pinson. Como veremos nas paginas que se seguem, os governadores das duas col6nias
procuraram, inclusive, estabelecer um acordo para permutar esses transeuntes.

Nesse sentido, cabe informar que tanto os governadores franceses quanto os
portugueses confirmavam a intensa mobilidade transfronteirica. No caso dos colonos
franceses, como veremos no topico seguinte, existem muitas acusacdes, por parte dos
governadores portugueses, acerca da transposicdo da fronteira visando o trato comercial
com alguns grupos indigenas — especialmente os aruds. Em relacdo aos colonos
portugueses, tanto as autoridades lusitanas quanto as francesas apresentam alguns casos.

Em 1723, uma embarcacgéo francesa chegara ao Para com o intuito de, segundo
uma correspondéncia do governador de Caiena destinada ao governador portugués,
comprar cavalos. Em resposta, o governador do Estado do Maranhdo e Grdo-Para, Jodo
da Maia da Gama, negou essa possibilidade — amparando-se no tratado de Utrecht e em
outras leis antigas — e afirmou que estava disposto a permutar os escravos que fugiam de

Caiena para o Paré pelos colonos portugueses que rumavam da ultima regido para a
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primeira. Na ocasido, segundo o provedor da fazenda real do Pard, um sargento
portugués pretendera vender determinados géneros a esses franceses embarcados na costa
do Para*. Em resposta & Maia da Gama, o governador de Caiena, reconhecendo o Cabo
Norte como posse lusitana, garantiu que castigaria os franceses que desrespeitassem 0s
limites acordados, se remetidos pelo governador portugués, e enviariam os lusitanos que
costumavam trespassar essa fronteira para comerciar com os indios e coletar “frutos’®.
Em resposta, apesar de considerar falsa a acusacdo do francés referente aos lusitanos que
ultrapassavam a fronteira, Maia da Gama concordava com os termos do acordo de
permuta e, curiosamente, mencionava que mantinha preso um portugués chamado
Manuel de Morais por dividas contraidas com um francés. Quando descrevia o encontro
no Cabo Norte entre uma tropa portuguesa e trés indios escravizados pelos franceses,
apesar de vassalos do rei luso (habitantes de aldeamentos missionarios), considerava a
acao de um portugués chamado Pascoal de Lima, que, enquanto “mal vassalo”, vendera
“por engano” aos franceses um desses indios®. Assim, se num primeiro momento Maia
da Gama considerava falsas aquelas acusacdes do governador francés, acerca da
transposicao da fronteira por parte de portugueses, pelo menos, num segundo momento,
confirmava a existéncia de lusitanos em praticas comerciais ilicitas.

Em 1727, em nova troca de acusagdes, no que se refere aos franceses ou
portugueses que desrespeitavam os limites definidos pelo tratado de Utrecht, os mesmos
governadores tornaram a trocar correspondéncias. O governador de Caiena afirmava que
0s portugueses estavam, em terras francesas, cacando os indios palicours. Destacava,
também, a existéncia de trés portugueses habitantes de Caiena, que, conforme o texto da

correspondéncia, deveriam retornar ao Para por solicitacdo de Maia da Gama: Manuel

3 Carta do governador do Estado Jodo da Maia da Gama para o governador de Caiena. Belém, 12/04/1723.
Em anexo a carta do governador do Estado Jodo da Maia da Gama ao rei D. Jodo V. Belém, 15/08/1723.
AHU Par, cx. 7, doc. 650.

4 Portaria do procurado da fazenda do Para ao governador do Estado. Belém, 05/04/1723. Em anexo a carta
do governador do Estado Jodo da Maia da Gama ao rei D. Jodo V. Belém, 15/08/1723. AHU Par4, cX. 7,
doc. 650.

S Carta do governador de Caiena ao governador do Para. Sem data e lugar. Em anexo a carta do governador
do Estado Jodo da Maia da Gama ao rei D. Jodo V. Belém, 15/08/1723. AHU Para, cx. 7, doc. 650.

® Carta do governador do Estado ao governador de Caiena. Belém, 04/08/1723. Em anexo a carta do
governador do Estado Jodo da Maia da Gama ao rei D. Jodo V. Belém, 15/08/1723. AHU Par4, cx. 7, doc.
650.
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Torres, Timdteo e Manuel Barreto. Os dois ultimos, conforme a carta do francés, vendiam
indios aos franceses (Timoteo estava sendo restituido ao Pard quando fugiu). Destaca-se
a situacdo de Manuel Torres que morava em Caiena ha oito anos e, em funcdo de um
conflito que possuia com o governador e com o provedor, ameagava rumar para Boston
(Nova Inglaterra) caso o governador francés intentasse o enviar ao Para’. Esses mesmos
individuos sdo mencionados, posteriormente, por Maia da Gama, 0 que demonstra a
possivel credulidade do governador portugués acerca do caso.

Quanto a mobilidade transfronteirica dos negros, € importante mencionar 0s
estudos de Flavio Gomes. Procurando relativizar a concepcdo de mocambo ou quilombo
enquanto entidade integrante de um “mundo isolado” ou “marginalizado”, propria da
historiografia classica sobre o tema, apresenta as metaforas do “bumerangue” e da
“cabecas de hidra” para destacar a intensa mobilidade transfronteirica ou mesmo
transatlantica, de gentes e de ideias, e 0s contatos e cooperagdes entre 0s mais variados
grupos e/ou individuos (taberneiros, escravos, trabalhadores assalariados, marinheiros,
africanos, europeus, indigenas, entre outros) (GOMES, 1996: 126-128). Em relacdo aos
mocambos ou quilombos da Amazonia colonial, devido a sua posicdo geopolitica, o
principal cenério era o Cabo Norte, pois, para essa regido, “com a ajuda de comerciantes
e grupos indigenas, negros escravos tanto do lado portugués quanto do lado francés
migravam a procura de liberdade” (GOMES, 1996: 135). Nesse sentido, ainda conforme
0 autor, as regifes fronteiricas constavam entre as principais localidades elegidas para o
estabelecimento de mocambos, 0s negros dessas comunidades realizavam comércios
transfronteiricos com indios e/ou colonos europeus de nacionalidades diversas (soldados,
comerciantes, lavradores, entre outros) e, por fim, o Cabo Norte era uma das areas mais
intensamente ocupadas por mocambos e negros fugitivos de toda a América Portuguesa
(GOMES, 1996: 135-141).

No que se refere ao Cabo Norte, embora as fugas de negros ocorressem desde o

primeiro quartel dos setecentos, fora a partir do periodo pombalino (segunda metade do

" Carta do governador de Caiena ao governador do Para. Sem data e lugar. Em anexo a carta do governador
do Estado Jodo da Maia da Gama ao rei D. Jodo V. Belém, 25/09/1727. AHU Para, cx. 10, doc. 934.

8 Carta do governador do Estado, Jodo da Maia da Gama, ao governador de Caiena. Sem data e lugar. Em
anexo a carta do governador Alexandre de Sousa Freire ao rei D. Jodo V. S&o Luis, 16/05/1730. AHU Par4,
cx. 12, doc. 1108.
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século XVIII) que as evasbes e o estabelecimentos de mocambos se tornaram mais
intensas. No que se refere a Amazoénia Portuguesa, provavelmente o recrudescimento do
trafico negreiro nesse momento, em funcdo da proibicdo da escraviddo indigena e da acéo
da companhia de comércio do Grdo-Parad e Maranh&o, possui intima relagdo com esse fato
(GOMES, 1996: 135; QUEIROZ & GOMES, 2002: 27-29). Na verdade, conforme Ciro
Flamarion Cardoso, no que se refere a primeira metade do século XVIII, diferencas
estruturais marcavam o Pard e a Guiana Francesa. Segundo Jonas Queiroz e Mauro
Coelho, em consonancia com a historiografia contemporanea, Cardoso considera a
politica pombalina como essencial as mudangas estruturais na economia da Amazonia
Portuguesa (QUEIROZ & COELHO, 2001: 171 e 172). Nesse sentido, embora considere
as duas a regides como “marginais” ou “periféricas”, devido a motivacao militar e ndo
propriamente econdmica da conquista, destaca as diferencas e semelhancas entre ambos
os territorios: num primeiro momento a economia da Amazo6nia Portuguesa era baseada
na extracdo de produtos da floresta com o uso da forca de trabalho indigena, mas, num
segundo momento, em fins do século XVIII, aproximou-se socioeconomicamente da
Guiana Francesa, isto €, adotou o trabalho escravo negro na lavoura (CARDOSO, 1984:
199). Contudo, como demonstra a historiografia, sobretudo nas capitanias mais proximas
as fronteiras — nomeadamente o Rio Negro e o Pard — a populacdo indigena e o uso da
sua forca de trabalho (agora exclusivamente livre) continuou predominante. Por outro
lado, pelo menos conforme os dados levantados por Cardoso, a populacédo escrava negra
— oscilando entre 80 e 80,6% do total da populacdo de toda a coldnia — sempre fora
indiscutivelmente muito superior ao nimero de trabalhadores indigenas escravos ou
livres® (CARDOSO, 1984: 45-49). Apesar de informar que alguns aldeamentos jesuitas
foram estabelecidos especialmente entre 1727 e 1738, um deles no Cabo Norte
(Contestado) com os indigenas palicour, considera que “os indios representavam um

papel reduzido na sociedade guianense do século XVIII”, enquanto que “a escravidao

® Durante todo o século XV1I1 (1717-1787), numa tendéncia crescente, a populagéo branca variou entre 296
e 2.401; a populagdo escrava negra, visto que o nimero de libertos era muito reduzido, também numa
tendéncia crescente variou entre 2.536 a 10.748; os indios escravos, pois igualmente os livres eram pouco
numerosos, ndo chegaram a comportar duas centenas, desaparecendo dos censos a partir de 1740.
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negra constituia o fundamento das estruturas e relagcdes sociais da Guiana Francesa
durante o Antigo Regime” (CARDOSO, 1984: 51 ¢ 58).

Conforme as fontes consultadas, a hipotese que levantamos afirma que, pelo
menos durante a primeira metade do século XVIII, as fugas de escravos negros
majoritariamente partiam de Caiena em dire¢do ao Cabo Norte ou ao Par, o que reitera
a analise estrutural acima explanada. Esse tema, por demais interessante, certamente
merecia um estudo especifico. Para os objetivos deste artigo, apresentaremos aqui 0S
exemplos mais significantes. Primeiramente, cabe informar que a troca de fugitivos —
negros, indios e colonos — fora negociada entre os governadores do Estado do Maranh&o
e Grdo-Para e Caiena antes do ano de 1732, quando, conforme Flavio Gomes, fora
assinado um tratado internacional “pelas duas coroas acordando sobre a devolucdo de
negros fugidos” (GOMES, 1996: 135). Nesse sentido, desde que o governador do Estado
Maia da Gama propds que “reciprocamente entreguemos brancos e pretos que fugirem de
uma para outra parte” em carta de abril de 1723 ao governador de Caiena, o que foi
acatado pelo mesmo?®, existem noticias da restituicdo de negros fugidos de Caiena'l. Um
deles, vale informar, a partir do Para atravessara o atlantico e alcancou a ilha de Cabo
Verde, enquanto outro, sem licenca do governador e com a ajuda de um capitdo portugués,
chegara a Lisbhoa'2. Como mostram as correspondéncias trocadas, em 1727, entre Jodo da

Maia da Gama e o governador de Caiena e entre 0 primeiro e 0 monarca portugués, essas

10 Carta do governador Jodo Maia da Gama ao governador de Caiena. Belém, 12/04/1723. Em anexo a carta
do governador Jodo da Maia da Gama ao rei D. Jodo V. Belém, 15/08/1723. AHU Para, cx. 7, doc. 650.

1 Nesse ano, o governador Jodo da Maia da Gama ordenou a tropa guarda costa, que anualmente percorria
a costa do Cabo Norte e adjacéncias desde os principios do século XV1I1, a devolugéo dos escravos negros
que, partindo de Caiena, chegaram a Belém e foram interrogados pelo proprio Maia da Gama. Ordenava
também, a tropa, propor a compra desses escravos aos franceses. Ver carta do governador Jodo da Maia da
Gama (documento incompleto). Em anexo a carta do governador Jodo da Maia da Gama ao rei D. Jodo V.
Belém, 15/08/1723. AHU Para, cx. 7, doc. 650.

2 Em correspondéncia do ano de 1723, Jodo da Maia da Gama solicita do monarca o envio dos negros de
Caiena que, ao que parece a partir do Para, chegaram a Ilha de Cabo Verde (esse negro se dizia livre). Carta
do governador Jodo da Maia da Gama ao rei D. Jodo V. Belém, 15/08/1723. AHU Para, cx. 7, doc. 650.
Maia da Gama menciona o escravo fugido para Lishoa em carta ao governador de Caiena de 05/04/1723,
esse ultimo o faz posteriormente (em um memorial) e, por fim, o governador do Estado torna a mencionar
0 caso em carta de 04/08/1723 a autoridade francesa referida. Conforme essas informacdes, esse negro,
pertencente a uma certa madame Fouret, teria rumado a Lisboa com um capitdo portugués de uma galera
chamado Jodo Pinto Rosa. Portanto, Maia da Gama garantia ao governador de Caiena que o mesmo capitéo,
que tornara ao Para, restituiria 0 negro ou ressarciria a madame Fouret. As trés cartas em anexo a carta do
governador Jodo da Maia da Gama ao rei D. Jodo V. Belém, 15/08/1723. AHU Par4, cx. 7, doc. 650. Nessa
Ultima, solicita do rei o envio do negro que rumara com Pinto Rosa, quando o mesmo retornava ao Para.
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trocas ndo ocorreram sem conflitos. Especialmente porque o0s dois governadores
acusavam-se mutuamente de descumprir ou, dissimuladamente, atrasar o acordo de
permuta de escravos negros e colonos®. No ano de 1730, conflito semelhante envolveu
0s novos governadores de ambas as colonias.** E importante destacar que, ao que parece,
nem sO os franceses possuiam escravos negros fugitivos, pois as fontes mencionam a
devolucdo de um negro a um jesuita portugués). Cabe destacar também o uso politico da
fronteira e do conflito entre portugueses e franceses por parte dos escravos negros
fugitivos de Caiena, quando, por exemplo, alguns desses chegaram ao Paré afirmando
que os franceses estavam construindo uma fortaleza em territorio portugués no Cabo
Norte, 0 que, posteriormente, fora desmentido pelos indios da regido, pois a fortaleza em
questdo fora erigida em territorio francés (ainda que proximo a fronteira); ou quando
alguns escravos negros, também fugidos de Caiena, obtiveram a permissdo do monarca
portugués para permanecer no Para®®. Por fim, cabe lembrar os estudos de Flavio Gomes
supracitado acerca do acordo de permuta estabelecido em 1732, que, segundo o autor,

regulou as trocas de fugitivos ocorridos em periodo posteriores.

Os aruais e outras “nacoes”: a politica indigena nas fronteiras coloniais
Conforme as fontes consultadas, os indigenas aruds correspondiam a principal

“nacao” evolvida nos conflitos fronteirigos ocorridos no Cabo Norte e arredores durante

13 Em carta ao rei, Maia da Gama afirma que esperava o envio do capitdo Rosa com o negro da madame
Fouret e afirmava que o governador de Caiena ndo enviara os portugueses Manuel Barreto e Tim6teo, que
estavam em Caiena e venderam indios lusos forros. Carta do governador do Estado ao rei D. Jodo V. Belém,
25/09/1727. AHU Par4, cx. 10, doc. 934. Em carta ao governador de Caiena, Maia da Gama relembra o
caso dos dois soldados lusos ainda ndo restituidos que vendiam indios forros em caiena (provavelmente
Timdteo e Manuel Barreto), garantia que proibia a transposicdo das fronteiras por parte dos portugueses,
afirmava que a autoridade francesa permitia essa transgressao aos franceses, lembra dos indios vendidos
pelo “mau vassalo portugués”, comenta o comércio entre franceses e aruas, destaca que todos esses indios
aldeados lusos ndo foram devolvidos, garante que ndo restituiria esses caso fugissem de Caiena para o Para
e, por fim, confirma a chegada de quatro negros de Caiena, mas, porém, s6 o0s restituiria caso o governador
francés resolvesse essas questdes. Carta de 20/02/1727. Em resposta esse Ultimo, o francés rebate boa parte
dessas questdes, acusando Maia da Gama de dificultar as negociagdes (afirmava que s restituiria os
fugitivos do Para se Gama devolvesse primeiro os de Caiena). Carta de 04/05/1727. Todas as
correspondéncias citadas em anexo carta do governador do Estado ao rei D. Jodo V. Belém, 25/09/1727.
AHU Parg, cx. 10, doc. 934

14 Ver as correspondéncias em anexo a carta do governador Alexandre de Sousa Freire ao rei D. Jodo V.
Séo Luis, 16/05/1730.

15 Ver as fontes citadas nas notas 11, 12 e 13.
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a primeira metade do século XVIIl. Tendo em mente as mencionadas diferengas
estruturais — grosso modo, referentes ao uso da mao de obra dominante — entre Caiena e
o0 Par4, é curioso notar que a acdo politica de alguns grupos aruds na regido referida (Cabo
Norte e arredores) pode ser comparada a de outras nac¢Ges indigenas que interagiam com
0S europeus no vale amazonico. Do ponto de vista da colonizagdo portuguesa,
especificamente durante a primeira metade do século XVIII, cabe mencionar a atuacdo
dos caribes e dos manaus, respectivamente, nas guianas e no vale do rio negro.

Sobre os primeiros, Neil Whitehead descreve como diversos grupos caribes
consolidaram certa hegemonia na regido das guianas entre os séculos XVII e XVIII
através do comeércio realizado, sobretudo, com os holandeses. Por um lado, caribes e
holandeses aliaram-se para refutar as aces expansionistas e colonialistas de um inimigo
comum: os espanhois. Por outro, ao que parece, a politica indigenista adotada pelas
diversas poténcias europeias que atuavam na regido influenciaram consideravelmente as
escolhas desse grupo indigena, ou seja, se a atuacdo espanhola investia no
estabelecimento de aldeamentos missionarios, a expansao colonialista holandesa — mas
também a dos ingleses e franceses — estava centrada no recrudescimento de relacdes
comerciais com os grupos indigenas (WHITEHEAD, 1990: 158-163). Conforme Nadia
Farage, os holandeses coibiram 0s apresamentos privados praticados pelos proprios
flamengos, impediram o incentivo dos conflitos intertribais perpetrados pelos mesmos
particulares (estratégia para gerar escravos a serem resgatados) e, por fim, abandonaram
a missao religiosa. Tais estratégias esvaziavam as missdes espanholas (ou por desercdo
para a alianca desses indios com os holandeses ou pelo cativeiro praticado pelos caribes)
(FARAGE, 1991: 88-101) Conforme a autora, devido ao especial interesse dos indios por
armas de fogo, “os holandeses, com efeito, nunca buscaram converter ou aldear os indios,
ao contrario investiam basicamente neste escambo para a construcdo de sua rede de
influéncia junto aos povos indigenas na colénia” (FARAGE, 1991: 98), cujo bom
tratamento, por sua vez, eram considerados essenciais para a defesa da coldnia
(FARAGE, 1991: 97-100). A documentacdo espanhola, transcrita Whitehead, destaca
claramente essa preferéncia, na medida em que considera a liberdade com a qual os

indigenas eram tratados pelos holandeses como elemento de destaque — os indios ndo
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pagavam tributos, ndo trabalhavam, estavam isentos da catequese e, por fim, os
holandeses “imitavam” o estilo de vida “barbaro” desses indios (WHITEHEAD, 1990:

10

162). O apreco especial pelo armamento holandés, através do qual os caribes resistiam
contra os espanhais, a funcdo de intermediarios comercial entre os utensilios holandeses
e outros grupos indigenas e a venda de escravos indios e produtos da floresta, ainda
conforme o autor, garantiu grande autonomia aos caribes até o século XVIII, quando
ocorreu uma mudanca significativa no papel desse grupo para a politica indigenista
holandesa: com o recrudescimento da produgéo agucareira e 0 aumento populacional da
coldnia, além do investimento na obra missionaria, a funcdo primordial dos caribes passa
ser a caca de negros fugidos (WHITEHEAD, 1990: 162-164).

Conforme a bibliografia sobre o tema, a preeminéncia dos caribes pode ser
explicada a partir do seu papel de intermediarios entre os utensilios holandeses e outros
grupos indigenas — em outras palavras, 0 monopdlio do comércio de produtos europeus.
O que gerou conflitos pelo controle das redes de comércio desses bens entre os caribes e
outros grupos indigenas, especialmente os aruaques. Na verdade, a dicotomia
caribe/aruaque, baseada nos conflitos existente no periodo pré-colonial, em parte fora
uma construcdo do mundo colonial, pois ambos comportavam variadissimas nagoes
indigenas, nem sempre a inimizade era irredutivel (por vezes aliaram-se contra os
europeus) e, dentre outras questdes, esses conflitos por vezes foram intensificados ou ndo
conforme a politica colonial das poténcias europeias. Nesse sentido, se para os holandeses
os caribes eram descritos como importantes parceiros comerciais e aliados militares
sobretudo contra os espanhdis, para esses Ultimos esse mesmo grupo indigena usualmente
incorporava o esteredtipo do barbaro — belicosos, canibais, passivel da escravidao
(WHITEHEAD, 1990: 146-150; e FARAGE, 1991: 88-109).

Os manaus, grupo aruaque gue atuou no rio Negro durante o final do século XVII
e o inicio de XVIII, comporta uma historia semelhante. Da mesma forma, esses indios
possuiam uma extensa rede de comercio intertribal que, nesse caso, atuou nos rios Negro,
Solimdes, Branco (afluente do Negro) e, inclusive, Orinoco. Comerciavam também com

holandeses, através principalmente de uma rede comercial formado por outros indios?®,

16 As fontes destacam poucos contatos diretos com os o flamengos.
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ouro, escravos e armas. Os manaus se especializaram no trafico de escravos e passaram a
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competir com os caribes pelo controle das redes de comércio, o que gerou conflitos
bélicos entre esses e outros os grupos. Os portugueses, que intensificaram a acao
missionaria e as “entradas” (especialmente as tropas de resgate) desde meados do século
XVII no rio Negro, entraram em conflito com 0s manaus e seus aliados maiapemas
durante as décadas de 1720 e 1730 (conflito concluido em 1730). A essa altura, os lusos
ja haviam construindo uma fortaleza na boca do rio Negro, em 1669 (futura cidade de
manaus), e consolidando a presenca missionaria desde final dos seiscentos. Do ponto de
vista dos portugueses, motivara e justificara esse conflito a ameaga holandesa
representada por suas manufaturas, a escassez de escravos nas cercanias de Belém e a
barbaridade — incluindo o canibalismo — cometida contra as missGes religiosas
portuguesas, isto €, contra os indios aldeados/aliados lusos vendidos como escravos aos
holandeses pelos manaus (GUZMAN, 1996: 145-158; FARAGE, 1991: 61-65; e
WHITEHEAD, 1990: 162). Ao que parece, uma possivel opcdo pela aliangca com os
holandeses pode ser explicada, também, através das politicas indigenistas adotadas por
esses e pelos portugueses. Nesse sentido, no que se refere a aliangca com 0s manaus, se
num primeiro momento os lusos tentaram uma alianca através da acdo missionaria e em
seguida optaram pelo embate bélico, conforme os cronistas portugueses os holandeses
ndo estiveram fisicamente presentes no rio negro, mas, tdo somente, “seus avatares, 0s
manufaturados” (FARAGE, 1991: 76). Em fins do século XVII, o capitdo portugués
Antonio de Miranda e Noronha ja afirmava, acerca da presenca dos manufaturados
holandeses no rio Solimdes, que 0s indios “estimam mais que as nossas por serem muito
milhores” (apud FARAGE, 1991: 75). Sobre as manufaturas “estrangeiras” encontradas
entre indios do rio Madeira, o jesuita Jodo Felipe Betendorff afirmava que “ndo fazem
[os indios do Madeira] grande caso das ferramentas dos portugueses, porque lhes vem do
rio Negro outras muito melhores” (apud GUZMAN, 1996: 146). Voltemos aos aruds.
Segundo Curt Nimuendaju, no seculo XVII os aruas — nagdo integrante do tronco
linguistico aruaque — habitavam o norte da ilha de Joanes/Marajd, algumas ilhas
localizadas na foz do rio Amazonas (incluindo Caviana) e, provavelmente, regides

continentais proximas ao estuario do mesmo rio (NIMUENDAJU, 1948: 195). Sabe-se
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que os tucujus e os nheengaibas atuaram nos intensos conflitos armados que envolveram
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portugueses, ingleses, holandeses e franceses nos arredores da foz do amazonas, nas
proximidades da regido na qual Bento Maciel Parente erigiu o forte do Gurupa em 1623,
durante as décadas de 1620 e 1630. Destaca-se, nesses eventos, o essencial auxilio desses
indios enquanto contingente guerreiro aliado aos ingleses e holandeses e no sustento com
géneros, através sobretudo do comércio, de algumas casas fortes construidas pelos
mesmos europeus (BERREDO, s/d: 135-163). Conforme as informacGes dos jesuitas
Antonio Vieira, os nheengaibas correspondiam as vérias nagdes residentes na llha de
Joanes/Marajo, que ndo raro guerreavam entre si € “por serem de linguas diferentes e
dificultosas sdo chamados geralmente nheengaibas” (VIEIRA, 2008: 414)*’. Em outro
momento, o padre afirma serem sete essas nacOes, e, por isso, refere-se a esses indios
como “as nag¢des dos nheengaibas” (VIEIRA, 2008: 359). Os Vieira e 0 também jesuita
Jodo Felipe Bettendorff, quando enumeram essas nacdes, incluem o aruds entre os
nheengaibas.'® Assim sendo, ndo é impossivel imaginar que alguns grupos aruds ja
estivessem comerciando com ingleses, holandeses e franceses nos conflitos das décadas
de 1620 e 1630 acima mencionados.

De qualquer forma, as fontes portuguesas enquadram os aruds no esteredtipo do
barbaro através do massacre perpetrado por esses indios aos sobreviventes de uma
embarcacao lusa, em 1643, valendo-se, inclusive, do canibalismo ritual supostamente
praticado por esses indigenas. Contudo, as mesmas referéncias destacam o intenso
comércio praticado por esses indigenas com os holandeses e a truculéncia das tropas de
resgate portuguesas durante a escravizacdo desses indios no passado — sob a falsa
promessa de paz, amizade e alianga — como o estopim dos conflitos (VIEIRA, 2008; 295,
296, 333; BETTENDORFF, 1990: 65, 66, 90-94; BERREDO, s/d: 227). Em 1755, os

portugueses decidiram guerrear os nheengaibas, mas, antes, tentou-se o estabelecimento

7 Com base no vocabulario tupi, Jodo Licio de Azevedo considera: “Nheenga-aiba: o que é ma lingua;
imprestavel ou incompressivel” (apud VIEIRA, 2008: 473).

18 Segundo Viera, quando descreve a paz com esses indios: mamainas, aruds, anajas, mapuas, paucacas,
guajaras, pixispixis “e outros”. Bettendorff, que também descreve os nheegaibas como um grupo composto
por sete nacBes (apesar de citar somente seis) de linguas diferentes e que por vezes guerreavam entre si,
enumera: Joannes ou sacacas, aruans, mapuazes, mamaianazes, pauxis e bocas (VIEIRA, 2008: 421,
BETTENDORFF, 1990: 90).
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da paz através da agdo dos jesuitas. Apds a recusa dos nheengaibas pelos motivos acima
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elencados, seguiu-se um conflito, sem sucesso para 0s portugueses, que envolveu um
imenso corpo de tropa. A paz fora alcangada em 1759 pelo proprio padre Vieira sem o
uso de tropas (apesar da deliberagdo das autoridades pela guerra), mas com auxilio
somente de principais nheengaibas aliados (VIEIRA, 2008: 414-422; BETTENDORFF,
1990: 135-143; BERREDO, s/d; 473). Conforme 0 jesuita, a alianca com esses indios,
tendo em mente que os holandeses comerciavam com 0s mesmos e com 0s da serra da
Ibiapaba (fronteira entre 0 Maranhdo e o Pard) era a garantia de fato da existéncia do

Estado. Em carta ao monarca portugués:

[...] com os nheengaibas por inimigos seria o Para de qualquer nacéo estrangeira que
se confederasse com eles, e com os nheengaibas por vassalos e por amigos, fica o Para

seguro e impenetravel a todo o poder estranho.

[..]

Assim que, Senhor, o Estado do Maranhdo até agora estava como sitiado de dois
poderosos inimigos, que o tinham cercado e fechado entre os bragos de um e de outro
lado: porque pela parte do Ceara, o tinham cercado os Tobajaras da serra [da Ibiapaba],
e, pela parte do Cabo Norte, que sdo os dois extremos do mesmo estado, os nheengaibas.
E como ambas as estas na¢des tinham comunicagdo com os holandeses e viviam de seus
comércios, ja se veem o0s danos que desta unido se podiam temer, que, a juizo de todos

0s praticos do Estado, ndo era menos do que a total ruina.

Explica-se porque Vieira considerava o Gurupa como “a principal fronteira da
conversdo” (VIEIRA, 2008: 219). Documentos da década de 1640 ja explanavam essa
mesma ameaca advinda do comércio entre nheengaibas (entre eles os aruds, por vezes,
identificado somente como ‘“selvagens”) e 0s holandeses, ingleses e franceses, as
“trai¢des” das tropas de resgate portuguesas, a destreza dos indios no uso dos armamentos
comprados, a oscilacdo das aliancas por parte desses indios (ora amigos dos
“estrangeiros”, ora dos portugueses), o epiteto de “rebelde” — isto €, ex-aliados/vassalos
— atribuido aos mesmos indios pelos lusitanos e o impacto dessas questdes na legislacao
indigenista portuguesa (ROCHA, 2013: 62-69 e 201-202). A politica portuguesa continua

a investir nos aldeamentos missionarios. A partir da década de 1660 os franciscanos
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passaram a missionar os aruds e outros grupos na llha de Joanes/Marajd. Ja os jesuitas,
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em 1680, receberam ordem régia para missionar no Cabo Norte, regido a qual Viera agora
considerava, em carta ao rei, “a primeira que se deve fazer como sua alteza deseja, pelo
que importa a conservagao do estado” (REIS, 1993: 71). A preocupagéo ainda era com 0s
holandeses, visavam a disputa pela amizade dos aruds e a missdo fora malogra apds o
massacre, efetuado pelos indigenas da regido, de dois padres jesuitas. Os conflitos
recrudesceram por volta do fim da década de 1670, quando colonos franceses passaram a
comerciar com as diversas na¢des indigenas que habitavam o territorio que compreendia
todo o Cabo Norte até a foz do rio Amazonas. Nessa regido, na década de 1690, os
franceses renderam duas fortificagdes portuguesa — Cumal ou Macapa e Paru (erigidos
na virada das décadas de 1680 e 1690) (REIS, 1993, p. 70-95). Esses conflitos
culminaram nos mencionados (na introducao) tratados de 1700, 1701 e 1715, que, no caso
desse ultimo, garantia a posse do Cabo Norte a coroa portuguesa, proibindo, também, o
comércio praticado pelos franceses naquelas partes.

A partir do inicio do século XVIII as noticias da presenca francesa entre os aruds
que habitavam a Ilha de Joanes e arredores se tornaram mais frequentes. Portanto, em
1709 o monarca promulga a obrigatoriedade anual da expedicéo guarda costa que, no ano
anterior, fora expedida para percorrer a costa do Cabo Note. A presenca dos franceses no
Cabo Norte e no Para e os contatos diretos entre esses e 0s portugueses passara a ser
constante especialmente nos anos de 1720, quando, como pontuamos, ocorrera a intensa
troca de correspondéncia entre os governadores das duas colénias (ROCHA, 2017). Nesse
periodo, cabe informar, fora expedida uma guerra justa contra os aruds comandados pelo
“rebelde” Guaimd, que eram acusados de rebeldia — j& habitaram aldeamentos
portugueses, mas, agora, capturavam e vendiam indios vassalos portugueses aos franceses
— e canibalismo, e diversos aldeamentos formados por indios dessa nagdo foram
instalados pelos franciscanos na costa do Cabo Norte e na llha de Joanes (WILEKE, 1978:
147-150). Essa suposta preferéncia aos franceses pode ser explicada pela politica
indigenista francesa, voltada a manutencao das relagdes comerciais e eximindo o indigena
do trabalho e da catequese em aldeamentos missionarios sedentarios. A propria

documentacao portuguesa, e abaixo citamos uma carta do governador Jodo da Maia da
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15

pois destaca a diferenca, no que se refere ao apoio dos indios nos seus respectivos projetos
de conquista, entre as politicas indigenistas francesa e portuguesa. No caso dessa Ultima,
reitera, alids, a argumentagdo do conselheiro Monteiro Paim acerca do “dominio” e da
“posses” citada no inicio deste artigo.

Quanto ao primeiro documento citado:

[Sobre a nova fortaleza dos franceses localizada nas proximidades da fronteira do Cabo
Norte], e sei (sic.) que teriam cem soldados europeus, que nela serviam, e trabalhavam,
e com quatro, ou cinco aldeias de indios, a (sic.) todos, com a maior parte deles armados
com boas espingardas de sete palmos, e com muitos principais dos ditos indios com
vestidos agaloados, com seus bastées com as armas d’El Rey de Franga, e que os indios
ndo trabalhavam; e antes de continuar permita-me V. Majestade fazer aqui uma
ponderacdo, e vem a ser o diferente trato, que os franceses ddo a estes indios daquele
gue nds damos aos nossos, eles vestindo-os e tratando com aquela grandeza e com tanta
despesa, e sem quererem, que eles trabalhem, suponho que é por ora para os adquirir e
agregar, e nos sem lhe darmos um vestido, e obrigando-os como cativos, a remar de dia,
e de noite um més para lhe pagarmos com duas varas de algod&o; os franceses armando-
os, e fazendo-os soldados, e nds unicamente fazendo-0s remeiros para 0 nosso servigo
sem se atender ao futuro, e a defensas do Estado; matéria digna de se fazer nela toda a

ponderag&o®®.

Quanto ao segundo:

N&o basta para constituir titulo de posse nas conquistas, nem para adquirir direito a elas
comerciar com os naturais chegando a seus portos, € necessario ocupa-los e introduzir
por eles a pregacgdo do Evangelho que é o fim com que os principes catdlicos podem
justamente senhorear as terras do gentio; e faltando aos franceses esta circunstancia
com que se anteciparam os portugueses por que j& pelos anos de 1615 e 1616 contendiam
no Cabo Norte com os holandeses, e ingleses, presidindo (sic.) as fortificagdes de que 0s

lancavam, e estabelecendo missfes por aquele serto.

[..]

19 Carta do governador Jodo Maia da Gama ao rei D. Jodo V. Belém, 25/09/1727.
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Estas concesses de El Rey de Franca [companhias de comércio para comerciar de
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Caiena a foz do Amazonas] foram muito posteriores a que temos referido que El Rei
catélico fez ao governador Bento Maciel Parente que por estes tempos ja estava de posse
de toda a capitania do Cabo do Norte pelo distrito determinado no rio Vivente Pinsos ou
Oiapoque, governando as nacgdes daquele sertdo, fazendo provimentos por suas patentes
aos principais, capitaes e mais postos em ordem ao governo militar e politico como ainda
de presente costuméo observar os governadores daquele Estado, sem que os franceses

ndo ca (sic.) intentassem povoar nem tomar posse das terras desta capitania [...]%°.
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